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QUE VAMOS A ELEGIR
DICIEMBRE 1993

LOS PODERES PUBLICOS NACIONALES

A) EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA EL CUAL DESIGNA A
SUS ORGANOS EJECUTORES

B) EL CONGRESO NACIONAL EL CUAL DESIGNA:
- LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
- EL CONSEJO SUPREMO ELECTORAL
~ EL FISCAL GENERAL DE LA REPUBLICA
— EL CONTRALOR GENERAL DE LA REPUBLICA

~ AUTORIZA EL NOMBRAMIENTO DEL PROCURADOR
GENERAL DE LA REPUBLICA

C) LAS ASAMBLEAS LEGISLATIVAS DE LOS ESTADOS
QUIENES SUPERVISAN Y CONTROLAN AL GOBERNADOR
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A QUIENES VAMOS A ELEGIR
DICIEMBRE 1993

1) EL PRESIDENTE
2) LOS SENADORES (2 POR CADA ESTADO)

3) DIPUTADOS UNINOMINALES AL CONGRESO NACIONAL,
POR CIRCUITOS ELECTORALES

4) DIPUTADOS AL CONGRESO NACIONAL, POR LISTA

S5) DIPUTADOS UNINOMINALES A LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA

6) DIPUTADOS POR LISTA A LA ASAMBLEA LEGISLATIVA
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QUE VAMOS A ELEGIR
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« VAMOS A ELEGIR A QUIEN TOMA LAS
DECISIONES QUE AFECTAN NUESTRA VIDA
PERSONAL, FAMILIAR Y SOCIAL

« ELEGIR A QUIENES DECIDEN ESTABLECER
MI CALIDAD DE VIDA ES UN DERECHO Y UN
DEBER CIUDADANO

LA DECISION DE A QUIEN ELEGIR ES
ESTRICTAMENTE PERSONAL

TU DECIDES
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COMO VAMOS A ELEGIR.

SISTEMAS Y CIRCUITOS:

SENADORES:
Ar. 2°

En cada estado y el Distrito Federal

se elegirdin 2 Senadores al Congreso de
la Republica.

También se elegirdn Senadores
adicionales con base en el principio’ de
la Representacién proporcional de las
minorias, hasta un maximo de 3 por
partido politico nacional o grupo de
electores.

[Las postulaciones para candidatos a

Senadores se harin POR LISTAS Y
POR ENTIDAD FEDERAL.

SISTEMA: VOTO LISTA ( PLANCHAS ).

TOTAL A ELEGIR: 44  Senadores directos.

13* Senadores Adicionales.

Total: 57* Senadores.

*: Estimados.
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COMO VAMOS A ELEGIR.

Diputado:
Art, 3°

La base de poblacién para elegir un
Diputado serd igual al 0.55 % de la
poblacidn.

Minimo 3 por estado.

Se elegiran Diputados adicionales
con base a la representacion
proporcional, hasta un maximo de -
5 por partido politico o grupo de
electores.

"El sistema de elecciones para escoger
los diputados al Congreso de la
Republica es PROPORCIONAL
PERSONALIZADO, estructurado seguin
el principio de la representacidn
proporcional, pero combinado con el
principio de la eleccion uninominal en
circuitos uninominales”.

Se divide el numero cargos a elegir
en cada entidad entre 2 y este
resultado indican la cantidad de
Diputados uninominales.

SISTEMA: PROPORCIONAL PERSONALIZADO.

TOTAL A ELEGIR: 102 Diputados uninominales

*. Estimado.

87 Diputados proporcionales
23 *Diputados adicionales

Total: 212 *Diputados.



COMO VAMOS A ELEGIR.

ASAMBLEAS LEGISLATIVAS: Se eligen con base a la

Art. 4. poblacidn, de acuerdo con la
siguente tabla:

Hasta 300.000 Hab. 11 Diputados. :
De 300.001 a 500.000 Hab. 13 Diputados.
De 500.00f a 700.000 Hab. 15 Diputados.
De 700.001 a 900.000 Hab. 17 Diputados.
De 900.001 a 1.100.000 Hab. 19 Diputados.
De 1.100.001 a 1.300.000 Hab. 21 Diputados.
De 1.300.001 en adelante Hab. 23 Diputados.

SISTEMA: "EI mismo indicado en el Art. 3° de esta Ley."
PROPORCIONAL PERSONALIZADO.

TOTAL A ELEGIR: 192  Diputados uninominales.

170  Diputados proporcionales.
38 *Diputados adicionales.

TOTAL: 400 *Diputados.

*. Estimado.



CONGRESO NACIONAL:

SENADORES

UNINOMINALES -

PROPORCIONALES 57

ASAMBLEAS LEGISLATIVAS:

UNINOMINALES 192

PROPORCIONALES 208

DIPUTADOQOS

102

110

%

38

62

52
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COMO VAMOS A ELEGIR.
ORGANISMOS ELECTORALES:
[nstancias: 1.- C.S.E. '
Art. 20 Principales
2.- Juntas Electorales: Municipales
Parroquiales

3.- Mesas Electorales

Direcciodn: C.S.E
Art. 38

Constitucion: 11 miembros: 6 independientes.
Art. 39 5 por partidos.

2 suplentes c/u.
Duran 5 anos en funciones.

Mecanismo de designacién:

a.- Representantes de partidos son designados por
sus oOrganizaciones.

b.- Independientes: nombrados por el congreso
con el aval del 66 %.

Se votan wuninominalmente.

c.- Organizaciones politicas con el 3 % de votacién
designan "representante”.

TRANSITORIA 93: 2 independientes adicionales.
Art. 255



COMO VAMOS A ELEGIR.

ORGANISMOS ELECTORALES:
Atri buciones-: C.S.E. DIRIJE, ORGANIZA Y VIGILA.
Art. 38 TIENE PERSONALIDAD JURIDICA PROPIA.
ES AUTONOMO.

CIRCUITOS ELECTORALES: Los establece y modifica. ( Art. 6 )

ORGANISMOS ELECTORALES:Determina su integracién.(Art. 23)
* efecto cascada.

R.E.P.: Apertura, cierre y funcionamiento.

INFORMACION ELECTORAL: Ejercicio del sufragio e
instrumentos electorales.

CEDULACION: Verifica ia correcta expedicién.
TOTALIZACION: Presidencial.
ADJUDICA: Senadores y Diputados adicionales.

PRESUPUESTO: Proyecta y Administra. ( Art. 43)
MECANIZACION: Decide implementacion. ( Art. 112)
INSTRUMENTOS DE VOTACION: Disefia. ( Art. 113)

APOYO A PARTIDOS: En seleccién de candidatos. ( Art. 170)
FINANZAS:"Contribuye"y controla gastos de campafa(Art. 172)

CAMPANA ELECTORAL: Reglamenta y Controla. ( varios )
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Cuando se formuian y anadiizan publicamente proyectos de reforma electoral,
los expertos en la materia tienden a coincidir en que la deseabilidad de una
moddlidad determinada de elegir no estd dada por sus bondades intrinsecas o por
las ventajas que ia misma pudiera poseer en abstracto sobre algun otro sistema
electoral, sino por su mayor o menor adecuacion a la realidad politicay social enla
cual se pretende aplicar (Torres, 1984:51). Este razonamiento implica. por una parte,
que no existe unsistema electoral universalmente éptimo, y porla otra, que unsistema
aplicado con éxito en algun lugar puede resultar negativo o contraproducente al ser
aplicado en un lugar diferente.

Enfocadas|as cosas de estamanera global, resulta claro que lo que se afirma del
sistema electoral pudiera también afirmarse de cualquier otra insﬁtucién deisistema
politico. De hecho, esto es lo que se observa cuando se plantean reformas como las
de la Constitucion Nacional o las de la burocracia o administracion publica, o bien
cuando se analizan fenémenos histdricos como el caudillismo, cuya génesis ha sido
tfrazada, al menos en parte, a la adopcidn de instituciones politicas descentralizadas
en una reqgiidad sujeta a fuertes tendencias disgregadoras, esto es, en circunstancias
que ameritaban masbienla aplicacién de esquemas centralistas de gobierno. (Inwin.
1985).

Es. por consiguiente, cinéndome tanto como sea posible al criterio de
contrastacién con la realidad empirica como trataré de evaluar aqui no sélo al
sistema uninominal ¢ de mayoria simple (SMS), insistentemente reclamado por
influyentes grupos de opinidén en el pais, sino también al sistema de representacion
proporcional (SRP), consagrado comae principic constitucional en el articulo 113 de la
Constituciéon Nacional.

VENTAJAS Y DESVENTAJAS TEORICAS DE LOS SISTEMAS ELECTORALES

La principal virtud que, en abstracto, se le atribuye al sistema de representacién
proporcional (SRP) es la de garantizar Ia representatividad de todos los sectores
sociales en los 6rganos de decision politica -independientemente de su tamano en
la poblacién- y por esta via, la de garantizar también la igualdad del voto. Al sistema
uninominal o de mayoria simple (SMS), por su parte, se le asigna como principal virtud
el garantizarlaresponsabilidad del elegido frente al elector, 1o que se traduce enuna
rendicion de cuentas facil y expedita (Torres, 1986: 103).



A estas virtudes con que formalmente se caracteriza a cada uno de los sistemas
electorales es preciso agregartes ahora 10s defectos, de manera tal de obtener una
evaluacion tedrica de ellos lo mds completa posible. Dado que dichos sistemas son
considerados antitéticos, l[dgicamente las vitudes de uno vendrian a ser los defectos
del otro:

“El SMS facilita la personalizacién de la eleccidon y la responsabilidad
del elegido (accountability), mientras que va en detrimento de la
representatividad de la opinidn de la colectividad y de la igualdad
politica del voto. Por el contrario, el SRP estd al servicio de estos
objetivos, acosta de despersonalizaria eleccidn eimpedirunarendicion
(responsabilidad) local o regional”. (Jorres, 1986: 103). '

Hay otras repercusiones que se le atribuyen q los sistemas electorales vy que
resultan mds dificiles de catalogar como positivas o negativas, como virtudes ©
defectos. Se trata de suinfluencia sobre el sistema de partidos, que ha sido postulada
en forma de leyes por el sociblogo francés Maurice Duverger. Este sostuvo, a
mediados de los anos cuarenta, que el sistema de mayoria simple (SMS) conducia al
bipartidismo. en tanto que el sistema de representacion proporcional favorecia el
multipartidismo, enlo que durante las siguientes cuatro décadas muchos consideraron
verdaderas “leyes socioldgicas”, e incluso hoy algunos consideran como tales,
especialmente aquellos representantes de partidos minoritarios interesados en usar
dichos postulados para promover al sistema de representacién proporcional.

Esquemdticamente, las influencias tedricas masimportantes de cadauno delos
sistemas electorales analizados pueden ser presentadas de la siguiente manera:

-



REPERCUSIONES TEORICAS

POSITIVAS

NEGATIVAS

NEUTRAS

1)PERSONALIZA
RELACION

1} SESGA ELECCION EN
FAVOR DE MAYCORIAS

SISTEMA UNINOMINAL REPRESENTANTE
o REPRESENTADO s CONDUCE AL
DE MAYORIA SIMPLE 2 cacilia | 22 NO  GARANTIZA | BIPARTIDISMO
RENDICION  DE | DERECHOS DE MINORIAS
CUENTAS

I1IYGARANTIZA
REPRESENTACION DE
TODOS LOS SECTORES

1) DESPERSONALIZA
RELACION
REPRESENTANTE-

2) GARANTIZA
IGUALDAD Y PREVIENE

SISTEMA DE :
ALE
REPRESENTACION SOCIALES REPRESENTADO 1) PROMUEVE EL
PROPORCIONAL MULTIPARTIDISMO

2) DIFICULTA RENDICION
DE CUENTAS

ATROPELLOS CONTRA
MINCRIAS

LA REALIDAD HISTORICA VENEZOLANA Y LOS SISTEMAS ELECTORALES

Desde 'a mitad de la década de los cuarenta, el principio prevaleciente en
Venezuela en materia de representacidn politica ha sido el de la necesidad de
compartir el poder entre los principales sectores o grupos sociales det pais. Ello explica
por qué, en la Ley de Elecciones promulgada el 20 de septiembre de 1945, se
establece por primera vez en Venezuela el sistema de representacién proporcional;
por qué se ratifica su uso en el estatuto electoral aprobado luego de la llamada
“Revolucién de Octubre”; y por qué la Constitucion Nacional de 1961 acoge dicho
sistema para la eleccidn de los diputados a las Asambleas Legislativas (articulo 19) y
de los diputados y senadores al Congreso Nacional (arficulos 151 y 148). (Lares
Martinez, 1986: 25-26).

Las razones por las cuales se ha preferido la proporcionalidad al mayoritarismo
parecen haber sido diversas. En primer lugar, esa preferencia pudo reflejar un
rechazo a la forma autocratica de poder -es decir, de poder omnimodo- tal como
fue ejercido por Cipriano Castro y Juan Vicente Gdmez entre 1899y 1935. Ensegundo



LN Sy

. lugar. esposible quelas "leyesde Duverger” hayas sido conocidasy hayaninfluenciado
o quienes en 1945 y 1946 redactaron sendos estatutos electorales. con los cuales
quedd introducido el sistema de representacidn proporcional en Venezuela.
Finalmente, es probable que para los legisladores de mediados de 1940, Ia realidad
politica del pais hubiera hecho inevitable Ia adopcién de un sistema eiectoral capaz
de hacer coparticipes del poder a todos los sectores organizados dela sociedad, en
lugarde adoptarunssistemaque, como el de mayoriasimple (SMS), favorece enteoria
a los grupos mayoritarios en desmedro de los minoritarios. Esta dltima razén, en la
préctica fue la que privd para que, luego de los excesos sectarios del “Trienio” (1945-
1948), se acogiera en lg Constitucion de 1961 el sistema electoral tedricamente mas
idéneo para incorporar © incidir en el gjercicio del poder politico al mayor nimero
posible de grupos organizados: el sistema de representacion proporcional, reforzado
porla adjudicacion de senadores y diputados adicionales sobre la base del cociente
electoral nacional (articulo 148, C.N.).

Cuadlesquiera que hayan sido las razones para la adopcién del sistema de
presentacidon proporcional, es innegable que la misma permitid hacer coparticipes
del poder ala diversa gama de organizaciones partidistas que se formaron luego de
la caida del gobiemo de Marcos Pérez Jiménez. Entre ellas se incluyen partidos que,
al dejar la lucha armada., fueron cooptados o asimilados por el sistema politico. En
este proceso, el sistema electoral se constituyd en elemento fundamental de
integracién y de legitimacién del régimen, al permitir la incorporacidén a los cuerpos
deliberantes de las mds disimiles organizaciones partidistas. Con este mecanismo se
complementd, por lo demdés, el esquema de reparto del poder entre los partidos
inaugurado con el “Pacto de Punto Fijo” y que se prolongd después a traves de la
- Ancha Base” y del llamado "Pacto Institucionai”, vigente hoy en dia.

En lo actualidad, transcurridos treinta y tres anos dei restablecimiento de o
democracia y treinta de la promulgacion de la Constitucidn, hay quienes sostienen
quelosmecanismos pararepartirel poderen Venezuelano sélo han dado rendimientos
decrecientes desde hace algunos anos, sino que han comenzado a dar frutos
negativos capaces de desestabilizar eventualmente al régimen demédcratico. La
corrupcidon conimpunidad, atribuida con justicia alas solidaridades automdaticas que
genera el partidismo; el populismo ¢ demagogia, con el que se busca
iresponsablemente el beneficio politico de corto plazo: la partidizacion de las
instituciones del Estado y de la sociedad civil; la ineficiencia y la ineficacia de la
administracién publica, en fin, son todos males del sistema politico venezolano cuyas
principales raices se hallan en los mecanismo de reparto de poder que sirvieron,
décadas otrds, para estabilizar lo democracia y que hoy sinven parg amenazarlQ.

by
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Entre los mecanismos de reparticion del poder, como vimos, el sistema electoral
ha desempenado, para bien y para mal, un papel central. Lo primero, porque
contribuyd significativamente a estabilizar una incipiente democracia acechada
desde la izquierda y la derechaq; 1o segundo, porque, después de derrotada la
subversidn y afianzada la democracia, la aplicacién continuada de unas reglas de

- juego electoral que impiden la rendicidn de cuentas de los representantes a los
- representados sirvid para fortaleceria grave iresponsabilidad que ha caracterizado
al SPV durante los altimos anos.

LSe exagera cuando se dice que lairresponsabilidad, que la falta de rendicién
de cuentas, es el principal problema del SPV y que el mismo constituye una seria
amenaza para la estabilidad del régimen democrdtico? Esto es lo que creen,
desafortunadamente, muchos dirigentes politicos tradicionales. A ellos, por fortung,
se les pueden ofrecer abundantes evidencias objetivas y subjetivas de que no se
incurre en exageracion alguna.

Parano gbrumarallector con datosy hechos objetivos que sonlo suficientemente
conocidos por todos, baste con sefalar aqui que la comupcidn administrativa se ha
extendido bastante mds durante la época democrética que durante ios aios de
dictadura. En este sentido, Ia evidencia presentada por el investigador Humberto
Njaim (1983) es reveladora: entre 1949 y 1957, segun lg Comisidn Investigadora
contra el Enriquecimiento llicito (CIED. los validos de la dictadura se apropiaron del
0.8 por ciento del gasto publico; entre 1958 y 1982, segun estima Njaim, los gobiemos
democrdticos “desviaron® 7.000 millones de bolivares de sus fines legitimos, que
equivalen a un porcentgje mayor de lo “desviado” del gasto pablico durante la
dictadura. Y téngase en cuenta que el andlisis de Njaim no incluye el monto de lo
“desviado” en RECADI entre 1983 y 1989, el cual, segun diversas estimaciones,
alcanza los 8.000 millones de ddlares.

Pero no son sélo indicadores de tipo objetivo como los anteriores los que ponen
de manifiesto el delicado estado de salud en que se encuentra el SPV a causa de
la irresponsabilidad, de la no rendicidn de cuentas, sino también indicadores
subjetivos como los que recogen los sondeos de opinidén pablica. Por razones de
espacioy tiempo no abrumaré al lector con profusidn de cifras, pero sipresentaré de
inmediato los resultados mdas importantes de un estudio realizado por uno de los
mejores politdlogos del pais, Aristides Torres (1988), en el cual se revela, con muestras
representativas de la poblacién de Venezuela y de Caracas, que el venezolano
tiene cada vez menos confianza en los candidatos electos y en la responsabilidad
de un sistema democrdtico:



CUADRO 1
CONFIANZA EN LOS CANDIDATOS ELECTOS

% 1983 % 1988
(VENEZUELA) (CARACAS)
St 45.5 207
DEPENDE/NO SABE 26,1 6.8
NO 28.4 635
TOTAL 100.0% 1000 %
CUADRO 2

CONFIANZA EN LA RESPONSABILIDAD DE UN SISTEMA DEMOCRATICO

% 1973 N % 1983 % 1988
(VENEZUELA) (VENEZUELA) (CARACAS)
r : T
St 728 < 65.8 : 50.3
DEPENDE/NO SABE . - . 10,1 40
NO 272 24.1 457
TOTAL 1000 % ' 100.0% 100.0%

Las conclusiones de lo dicho en esta parte son obwvias: tanto desde el punto de
vista de los indicadores objetivos, como desde el punto de vista de los indicadores
subjetivos o perceptuales, el principal problema del SPV esla falta de responsabilidad.
Y desde la perspectiva electoral, es el sistema uninominal el que garantiza mas
adecuadamente la resclucidn del mismo.

LAS DESVENTAJAS DE LA UNINOMINALIDAD

Cuando se analizan ias desventgjas del sistema uninominal © de mayoria simple
(SMS), es preciso distinguir las desventgjas reales de las gparentes, esto es, de aquellas
que no derivan en verdad del sistema, sino que son esgrimidas por los detractores del
mismo con el fin de adversario.

LT



Planteadas asi las cosas, la principal desventaja real del sistema uninominal
radica en la necesidad de re-trazar para cada comicio las lineas de los distritos o
circunscripciones electorales. con el fin de que cada uno de elios sea igual en
poblacién a los demds. Este proceso, conocido en los Estados Unidos como
“redistritamiento” o *gerrymandering”. es frecuentemente fuente de enfrentamientos
'y acusaciones de favoritismo y parcializacidon entre los partidos politicos.

La otfra desventagja real del sistema uninominal es el sesgo mayoritarista que
introduce dentro de cada circunscripcion electoral: la opcién del elector, a menos
que quiera perder su voto, se halla restringida a los dos candidatos puntero en el
distrito. es por esta razdn que el sistema promueve una competencia bipartidista. sin
embargo,comoliohasenalado Sartori (1986:55), estarestriccion del votante individual
no implica necesariamente un efecto de reduccidn del nomero de partidos a nivel
nacional, excepto cuando esos partidos dominantes en una circunscripcién lo son
también en el resto de ellas. Cuando esto no sucede, como es el caso de la India, el
sistema uninominal 0 de mayoria simple (SMS) coexiste con el multipartidismo.

Aparte de las seﬁollcdos. las otras desventgjas que se le atribuyen al sistema
uninomingl son aparentes, mas no reales. Por ejemplo, se dice quela uninominalidad
puede dar pie G que los grandes capitales "compren” representantes mediante
abultadasinversiones propagandisticas en diversos distritos electorales. Este argumento
no tiene, sin embargo. peso alguno: l0s grandes capitales contribuyen con los
politicos por igual en paises con sistema uninominal y en paises con sistema de
representacién proporcional; y, por lo demans, si se deseq, pueden establecerse
fimites tanto a las contribuciones como alos gastos de campana con la finglidad de
eliminar o de reducir la posible influencia de los contribuyentes, tal como se hace en
naciones con sistemas de mayoria simpie (SMS) como los Estados Unidos.

CONCLUSIONES

El SPV confronta actualmente problemas muy graves que derivan, en lo
fundamental, de lc aplicacidén de unas reglas de juego que fomentan la
iresponsabilidad. Una detalesreglas hasidola eleccidn de representantes a cuerpos
deliberantes a través de un mecanismo que no facilitalarendicidn de cuentasy que,
por ello, fomenta las corruptelas y los vicios.

Estd visto que, para enfrentar el problema de la falta de responsabilidad en el
terreno electoral, ia adopcidn del sistema uninominal se presenta como la mejor
opcién. Contra ella militan, no obstante, los grandes beneficiarios del régimen actual.
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COMO DEBES VOTAR

EL PROXIMO MES DE
DICIEMBRE DE 1989

PARA ELEGIR TU
GOBERNADOR, ALCALDE -
Y CONCEJALES.

Lo o=

K

& 7'
GOBERNADOR



PASOS QUE DEBES CUMPLIR PARA PODER VOTAR:

1.- Llegar a la Mesa Electoral.

2.- Entregar tu Cédula de identidad Laminada (no importa
que esté vencida) al Miembro de la Mesa Electoral que

te la exija.

3.- Mostrar el dedo mernique de tu mano derecha, al

Miembro de la Mesa.
4.- Atender a la explicacion acerca de fa forma de votar.

5.- Recibir las Boletas Electorales (Gobernador, Alcalde y

Concejales) y el boligrafo

6.- Entrar en el sitio reservado para votar y hacer tu se-
leccion separadamente en cada una de las Boletas

para cada una de las Autoridades que vas a elegir.

7.- Doblar las Boletas y desalojar el sitio reservado para

votar.
8.- Entregar el boligrafo ai Miembro de’la Mesa.

9.- Desprender y mostrar las pestanas de las Boletas Elec-
torales de Alcalde y Gobernador al Miembro de la

Mesa.

10.- Depositar las Boletas Electorales en la Urha que co-

rresponda.




11.- Imprimir la huella dactilar (pulgar derecho) en el Cua-

derno de Votacidn.

12.- Introducir ¢l dedo menique en el frasco de solvente y

luego en el de tinta indeleble.

13.- Recibir tu Cédula de Identidad con la Constancia de

Votacion.

14.- Retirarte del local de la Mesa Electoral.

CON QUE Y COMO VAS A VOTAR:

Para elegir Gobernador (a excepcién del Distrito Federal y

Territorios Federales):

- Recibiras de la Mesa una Boleta Electoral de fondo negro
donde aparecen impresas varias tarjetas, cada una de
ellas identificada con el nombre del Candidato, su foto,

color y nombre del Partido que representa.

- Con el boligrafo que recibiste, debes marcar una equis
(X) en una sola Tarjeta para indicar el Candidato de tu

preferencia.

- Depositar la Boleta Electoral en la Urna para

GOBERNADOR,




Para Elegir Alcalde:

- Recibiras de la Mesa una Boleta Electoral de fondo negro
donde aparecen impresas varias tarjetas, cada una de
ellas identificada con e! nombre del Candidato, color y

nombre del Partido gue representa.

- Marcar con el boligrafo , una equis (X) en una sola tar-

jeta para indicar el Candidato de tu preferencia.

- Deposilar la Boleta Electoral en la Urna identificada para

ALCALDE.

Para Elegir Concejales:

- Recibiras una Boleta Electoral con varias paginas que con-
tiene las Listas de los Candidatos a Concejales postulados
por los diferentes Partidos. Cada lista estars identificada en
la parte superior con las tarjetas a color y con el nombre del

Partido que representa.

- Tendras derecho a votar por una sola de las dos (2) for-

mas que se indican a continuacion:

® Por Lista;

Con el boligrafo podras marcar una equis (X) en el re-

cuadro ubicado debajo de las palabras VOTO LISTA, enun




extremo de la tarjeta a color que identifica el Partido por
ti seleccionado, indicando asi, que estas de acuerdo con

la Lista que presenta el Partido de ta preferencia,

® Nominalmente:

Con el boligrafo podras marcar una equis (X) en el re-
cuadro que aparece al lado del nombre de los Candidatos

nominales de tu preferencia.

Podras escoger tus Candidatos dentro de una misma Lista
o en varias Listas hasta completar el numero de Concejales
que puedes elegir y que estara indicado en la Boleta

Electoral.

Depositar la Boleta Electoral en la Urna identificada para

CONCEJALES.

No pierdas la oportunidad de expresarte.

TU VOTO ES TU OPINION

Para 'c'uaﬂdui'ef inforrrié'c‘ic’:ri llamar al N° 129, desde cualquier parte
del Pdis, sm marcar codlgo de areay completamente gratis, entre
las's 30a m. vlasa 30p m.




ES IMPRESCINDIBLE PARA EXPRESAR TU VOTO, LA
PRESENTACION DE TU CEDULA DE IDENTIDAD LAMI-

NADA (NO IMPORTA QUE ESTE VENCIDA).
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